~f -

Tisztelt Pénziigyi EHenorz6- és Kozbeszerzési Bizottsig!
Tisztelt Ugyrendi- Jogi- és Kozbiztonsagi Bizottsig!

Tisztelt Képvisels-testiilet!

2009. d4prilisiban eldterjesztést készitetttink Pénziigyi Ellenérz6- és Kozbeszerzési Bizottsag /a
tovabbiakban: PEKB/ részére a helyi telekad6rél szolo rendelet /a tovdbbiakban: Tr./ médositisa
céljiabol az aldbbiak miatt:

A helyi ad6krél sz616 1990. évi C. térvény /a tovabbiakban: Htv./ 19. § a. pontjaban lefrtakra /az emlitett
torvényhely kimondja, hogy mentes az adé alél az épitési tilalom alatt 416 telek a tilalom ideje alatt / valo
tekintettel javasoltuk, hogy a telepiilés olyan teriiletrészei, ahol épitési tilalom nem 4ll fenn, azonban a
2608. szeptember 25-én hatalyba lépett Helyi Epitési Szabdlyzat /a tovibbiakban: HESZ/ szerint
beépitésre szdnt teriileten vanmak, azonban az épitéshat6sagi eldirdsok szerint mégsem lehet
beépiteni, legyenek mentesek a telekadd fizetési kotelezettség aldl. Ezen telkek tulajdonosai,
haszonélvez6i jelenleg is a telekadé teljes mértékének megfizetésére kitelesek annak ellenére, hogy —
az el6bb leirtak miatt - ezirdnyu szindékuk esetén sem épithetnék be ezeket az ingatlanokat.

A PEKB az elterjesztést megtargyalta, és gy domoit, hogy teljes mentességet nem, de 30 %-os
kedvezményt javasol az érintett adéalanyok szdmara.

Mindezek utén az Ugyrendi- Jogi- és Kdozbiztonsagi Bizottsag /a tovabbiakban: UJKB/ is megkapta az,
elbterjesztést, hatdrozatuk annyiban tért el a PEKB déntésts], hogy 6k azoknal akiknek az épitéshatdsagi
elbirasok szerint jelenieg nem beépithetd telke a teleplilésszerkezeti terv /TET/ szerint beépitésre szdnt
terlileten talathatd a kedvezmény 50 %-os, azokndl viszont, akiknek szintén az épitéshatdsdgi eldirdsok
miatt be nem épithetd telke a HESZ szerint beépitésre szant teriileten helyezkedik ¢l, a kedvezmény 75
%-o0s legyen.

A képviselO-testillet a rendelet-médositést nem fogadta el, a napirend targyalasakor elhangzott, hogy a
témakdr kerliljbn vissza a bizottsdgok elé illetve volt olyan javaslat is, hogy a modositdshan javasolt
kedvezmény a HESZ 2008. szeptember 25-i hatdlyba Jépése utan vasarolt ingatlanokra vonatkozzon,

Tajékoztatasul kozlom, hogy a Htv. 7. § e./ pontja szerint a vallalkozok tzleti célt szolgald telke utani
telekadd alapjanak alapteriilet szerinti megéllapitisa esetén kizdrélag az adotirgy fajtdja, illetdleg a
teleplilésen bellili foldrajzi elhelyezkedése alapjan allapithaté meg differencidlt adémérték, azonban az
alabbi rendeletmodositési javaslatokban az adomértékek differencidldsa nem az emlitett kitételekhez,
hanem a telepiilésrendezési eszkozek (HESZ és TET) el6irdsaihoz kapcsolédik. (ezért szerepel a
normaszovegekben a ,feltéve, hogy a telke nem tzleti célt szolgél” szbvegrész.

A mentességi illetve kedvezményi feltételekhez kapesolodéan indokoltnak tartottam a rendeletmadositasi
javaslatban annak rogzitését, hogy a kilonbdzé kedvezményi feltételek wbekdvetkezése” kapcsan
mikortdl illesse meg az érintett addalanyt a kedvezmény, illetéleg az adott feltétel megsziinése esetén
mikortol legyen az érintettnek teljes mértéki telekadé fizetési kotelezettsépe.

A rendeletmodositdssal az énkorményzat nem stlyosbitand, hanem enyhftené az adbalanyok adéterheit
ezért a visszamenoleges hatalybaléptetésnek jogi akaddlya nincs.

A helyi telekadordl sz616 rendelet /Tr./ 9. § (4) bekezdésének jelenleg hatalyos szvege kimondja, hogy
~az onkormdnyzat a rendelet 6. §-dban biztositott 50 %-os mentességet 2010-ig alkalmazza. Ezt kivetben e
rendelkezés felilvizsgdlatdra keril sor.” Miutdn egyrészt az 50 %-os mentességen felill két
rendeletmédositdsi-javaslatban 75 %-os mentesség is szerepel mésrészt a képviselo-testiilet a vonatkozo
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torvényl elGirdsok keretein belil — a sajat jogszabalynak mentességi-, kedvezményi feltételeit
barmikor megvaltoztathatja, az idézett szovegrész fenntartdsa allaspontom szerint sziikségtelen, ezért
annak hatélyon kiviil helyezését javasolom.

A leirtakon kiviil a moédosité rendelettervezet 1. és 3. §-dban a hatalybaléptetésen kiviil a Tr.
normaszdvegének szakszeriisitése illetve pontositisa szerepel.

Mindezekre tekintettel javaslatként alabbi alternativikat teriesztem a Tisztelt PEKB elé :

Gid Vares Onkormanyzat _ 2009 Lo nap/ sz. Ok. rendeletet
a helyi telekad6rél szolé 33/2005. /XI1L 2./ sz. Ok rendelet / a tovabbiakban: Tr./
moédositidsaral

»A” viltozat: /amit a PEKB eredetileg javasolt, kiegészitéssel/

1.8
A Tr. 3. §-énak helyébe a z alabbi rendelkezés keriil:
»3.§
»Mentes a telekadd alol az 1990.évi C. torvény 11, § (2) bekezdésében meghatirozottak szerint

szdmitott fbldrészleleten fel til a lakdssal, idiilovel bedpitettnek mindsiild ingatlan, kivéve azokat az
ingatlanokat, amelyeken olyan lakés vagy iidiil6 talalhato amj tizleti célt szolgal.”

2.8
A Tr. 6. §-a helyébe az alabbi rendelkezés keriil:
» 0.8

{1} Kérelemre mentesiil az adbalany az évi add 50 %-a aldl

a/ ha a telke a mindenkor hatdlyos Helyi Epitési Szabalyzat / a tovdbbiakban: HESZ/ szerint
beépitésre szant teriileten taldlhaté, ennek ellenére az addév elsé napjan a HESZ el8irasai
szerint nem épithetd be — feltéve, hogy a telke nem tizleti célt szolgél

b./ ha a beépitetlen foldterlileten lakohdz épitését kezditék meg és az épitési engedély kiadasato!
még 1o év nem ielt el,

c./ ha tlajdonos az épitési telket dnhibdjan kivill nem tudja — az a pontban leirt esetet kivéve —
sem beépiteni, sem pedig elidegeniteni.

(2) Kérelmére az érintett addalany azon adéév elsd napiatédl jogosult
- az (1) bekezdés a./ pontjdban meghatarozott feltételen alapulé 50 %-os mentességre /a
tovabbiakban: kedvezmény/ amikor a HESZ eléirdsai szerint az adétirgynak minésiild ingatlan
beépitésére nincs lehetdség,
- (1) bekezdés b./ és c./ pontjaiban lefrt feltételeken alapulé kedvezményre, amelyik évben az
emlitett pontokban meghatdrozott kedvezményi feltételek bekovetkeztek.
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(3) Az (1) bekezdés meghatérozott kedvezményi feltételek megsziinése esetén az érinteit addalany a
kdvetkezd év elsé napjatdl koteles a telekadéd teljes Osszegének megfizetésére. Az (1) bekezdés
b. pontjaban foglalat kedvezmény megsziinik azon év elsé napjatol is, amelyet megel6zé évben
az addalany a lakéhdz felépitését hasznélatbavételi engedéllyel igazolta.

3.8

(1) E rendelet 2009. janudr 1-t61 visszamendleg 1ép hatélyba.

(2) E rendelet kihirdetésével egyidejiileg a Tr. 9. § (4) bekezdése hatdlyat veszti, és a Tr. 5. § (2)
bekezdcsében a ,,beépitetlen beltertileti f51drészlet™ kifejezés helyébe a ,telek™ sz6 keril,

«B” viltozat / az UJKB altal mbdositott javaslat, kiegészitéssel/

L§

A Tr. 3. §-&nak helyébe a z alabbi rendelkezés keriil:

3.8

~Mentes a telekadd al6l az 1990.évi C. torvény 11. § (2) bekezdésében meghatirozottak szerint
szamitott foldrészleleten fel tl a lakéssal, tidiilével beépitetinek mindsiils ingatlan, kivéve azokat az
ingatlanokat, amelyeken olyan lakés vagy tidil8 talalhaté ami {izleti cél szolgal.”

2.8

A Tr. 6. §-a helvébe az aldbbi rendelkezés keriil:

#0.§

(1) Kérelemnre mentesil] az addalany

a./ az évi add 50 %-a aldl, ha a telke a mindenkor hatalyos telepiilésszerkezeti terv / a tovabbiakban:
TET/ szerint beépitésre szant teriileten talalhato, ennek ellenére az adoév elsé napjan a vonatkozo
epitéshatosagi elbirdsok szerint nem épithets be

b./ az évi add 75 %-a alol, a 2008. szeptember 25-én hatdlyba lépett Helyi Epitési Szabélyzat / a
tovébbiakban: HESZ / szerint beépftésre szant teritleten talalhatd, ennek ellenére az ad6éy elsé
napjén a vonatkozo épitéshatdsagi eléirdsok szerint nem épithets be

feltéve mind az a./ mind pedig a b./ pont esetében, hogy a telke nem iizleti céit szolgal és az
ingatlant a HESZ hatdlyba 1épése utan vasarolta

c./ ha a beépitetien foldteriileten lak6héz épitését kezdick meg €s az épitési engedély kiadésatol még
io év nem telt el,

d./ ha tulajdonos az épftési telket 6nhibajan kiviil nem tudja - az a-b pontokban leirt esetet kivéve —
sem beépiteni, sem pedig elidegeniteni.

(2) Kérelmére az érintett addalany azon addév elsd napjatdl jogosult
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- az (1) bekezdés a/és b/ pontjaiban meghatdrozott feltételeken alapulé kedvezményekre
amikor a HESZ illetve TET el8irdsai szerint az ad6térgynak mindsiilé ingatlan beépitésére
nincs lehetGség,
- az (1) bekezdés c./ és d./ pontjaiban leirt feltéteken alapulé kedvezményekre amelyik évben
az emlitett pontokban meghatérozott kedvezményi feltételek bekdvetkeztek.

(3) Az (1) bekezdés meghatdrozott kedvezményi feltételek megsziinése esetén az érintett adéalany a
kovetkezd év elsé napjatol koteles a telekadt teljes dsszegének megfizetésére. Az (1) bekezdés c.
pontjdban foglalat kedvezmény megsziinik azon év elsé napjatél is, amelyet megeléz6 évben az
adbalany a lakdhaz felépitését hasznélatbavételi engedéllyel igazolta.

3.8

(D E rendelet 2009. januar 1-t6] visszamenéleg 1ép hatalyba.

(2) E rendelet kihirdetésével egyidejiileg a Tr. 9.§ (4) bekezdése hatalyat veszti, és a Tr. 5. § (2)
bekezdésében a ,,beépitetlen beltertileti foldrészlet” kifejezés helyébe a , telek” szé keriil.

»C” valtozat

/ ami az UJKB altal médositott valtozat, kiegészitve a képviselé-testiileti filésen elhangzoit
javaslatnak megfelel6 szivegrésszel - ez utdbbit kivastagitottam - kiegészitéssel)

1.§
A Tr. 3. §-4nak helyébe a z alabbi rendelkezés keriil;
3.8

~Mentes a telekado alol az 1990.évi C. torvény 11. § (2) bekezdésében meghatarozottak szerint
szamitott fSidrészleleten fel 10l a [akdssal, itdiilével beépitetinek mindsiils ingatlan, kivéve azokat az
ingatlanokat, amelyeken olyan lakds vagy Udilé talalhaté ami tizleti célt szolgal.”

2.8
A Tr. 6. §-a helyébe az alabbi rendelkezés keriil:

!16' §

(1) Kérelemre mentes{il az addalany

a./ az évi ado 50 %-a aldl, ha a telke a
mindenkor hatdlyos telepiilésszerkezeti terv / a tovabbiakban: TET/ szerint beépitésre szant
teriileten taldlhat6, ennek ellenére az addév elsd napjan a vonatkozd épitéshatdsigi eldirasok
szerint nem épithet6 be

b/ az évi ad6 75 %-a alél, a 2008. szeptember 25-én hatalyba lépett Helyi Epitési Szabélyzat / a
tovabbiakban: HESZ / szerint beépitésre szant teriileten taldlhatd, ennek ellenére az ad6év elsé
napjan a vonatkoz6 épitéshatdsagi eldirdsok szerint nem épithetd be
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feltéve mind az a./ mind pedig a b./ pont  esetében, hogy a telke nem tizleti célt szolgal és az
ingatlant a HESZ hatélyba lépése utan vasarolta és az ingatlant a HESZ hatalyba lépése utin
vasarolia

¢./ ha a beépitetlen foldteriileten lakéhaz épitését kezdték meg és az épitési engedély kiadasitol még
lo év nem telt el,

d./ ha tulajdonos az épitési telket 6nhibajan kiviil nem tudja — az a-b pontokban leirt esetet kivéve —
sem beépiteni, sem pedig elidegenitent.

(2) Kérelmére az érintett addalany azon addév elsé napjatdl jogosult
- az (1) bekezdés a/ és b/ pontjaiban meghatarozott feltételeken alapuld kedvezményekre
amikor a HESZ illetve TET elbirdsai szerint az adotargynak mindsiilé ingatlan beépitésére
nincs lehetGség,
- az (1) bekezdés c./és d./ pontjaiban leirt feltéteken alapuld kedvezményekre amelyik évben

az emlitett pontokban meghatérozott kedvezményi feliételek bekdvetkeztek,

(3) Az (1) bekezdés meghatarozott kedvezményi feltételek megszlinése esetén az érintett adoéalany a
kovetkezd év elsé napjatél koteles a telekado teles Ssszegének megfizetésére. Az (1) bekezdés c.
pontjaban foglalat kedvezmény megsziinik azon év els6 napjatol is, amelyet megelézé évben az
ad6alany a lakohaz felépitését hasznalatbavételi engedéllyel igazolta,

3.8
(1) E rendelet 2009, janudr 1-t6! visszamenéleg 1ép hatdlyba.

(2) E rendelet kihirdetésével egyidejlileg a Tr. 9.§ (4) bekezdése hatalyat veszti, és a Tr. 5. § (2)
bekezdésében a ,,beépitetien beltertileti foldrészlet” kifejezés helyébe a telek” sz6 keriil.

Mindezekre tekintettel kérem a Tisztelt Pénziigyi Ellenérzd- és Kozbeszerzési Bizottsagot, hogy a leirt
javaslatok alapjdn hozza meg a dontését, majd ezt kovetben az Ugyrendi- Jogi- és Kozbiztonsagi
Bizottsdgot, hogy egyetértése esetén a PEKB hatdrozatit erositse meg és azt sziveskedjen elfogadasra
javasolni a képviselé-testiiletnek.

Egyuttal a Tisztelt képviselé-testiiletet pedig arra kérem, hogy a PEKB és az UJKB altal tamogatott
modositd rendelet-tervezetet sziveskedjen elfogadni.

God, 2009. szeptember 7. Eliterjesztést készitette:
lakab Géabor




Pénziigyi Ellendrzo és Kozbeszerzési Bizotisag
efndkétodl

ELOTERJESZTES

a Képviseld-testiilet 2009. szeptember 23-i iilésére

r

T argy: Helyi telekadorsl sz0lo rendelet modositisa

A bizottsag 2009, szeptember 14-1 Ulésén targyalta fenti napirendet és 5 ,,igen” egyhangd
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta.

A Pénziigyi- és Kozbeszerzési Bizottsag a helyi telekadorol szolo rendelet
modesitisat az alabbi normaszéveggel javasolja a Képviseld-testiiletnek elfogadasra:

Géd Viros Onkorményzat /2009 _ hé nap/ sz. Ok.
rendeletet a helyi telekadord]l szold 33/2005. /XI1. 2./ sz, Ok. rendelet / a tovabbiakban: Tr./
médositasardl

A Tr. 3. §-anak helvébe a z alabbi rendelkezés keril:

3.8
HMentes a telekadd aldl az 1990.évi C. térvény 11. § (2) bekezdésében meghatarozottak szerint
szamitott foldrészleten til, a lakassal, idiilével beépitettnek mindstil6 ingatlan, kivéve azokat az
ingatlanokat, amelyeken olyan lakas vagy iidiil$ talalhato, ami lizleti célt szolgal.”

2:§

A Tr. 6. §-a helyébe az alabbi rendelkezés keriil:

6.8
Keérelemre mentesiil az addéalany az évi add 50 %-a alol,
a./ ha az ingatlana kertvarosias lakodvezetben taldlhatd és a 280 m2-es teleknagysagot nem éri
¢l feltéve hogy a telke nem {zleti célt szolgal,
b./ ha a telken lakohaz épitéset kezdték meg és az épitési engedély kiaddsatol 3 év még nem telt
el.
3.§
(1) E rendelet 2010. januar 1-t6l lép hatalyba.

(2) E rendelet kihirdetésével egyidejlleg a Tr. 9.§ (4) bekezdése hatalyat veszti, és a Tr. 5. § (2)
bekezdésében a , beépitetlen belteriileti foldrészlet” kifejezés helyébe a | telek™ szo kertil.

God, 2009. szeptember 15.




Tisztelt Pénziigyi Ellendrzé- és Kozbeszzerzési Bizpottsag!
Tisztelt Ugyrendi- Jogi- és Kézbiztonsigi Bizottsig!

Tisztelt Képvisel§-testiilet!

2009. jiniuséban javaslatot tettiink a Pénziigyi Fllentrzé- és Kézbeszerzési Bizottsdgnak /a tovabbiakban:
PEKB/ a talajterhelési dijrol sz616 helyi rendelet / a tovdbbiakban: Tdr./ médositaséra.

A PEKB a javaslatrdl csak részben hozott déntést, a vizvezeték-meghibisodds miatti 90 %-os
kedvezményt timogatta, azonban abban a kérdésben, hogy a ndvénytermesztéssel, mezdgazdasiggal
stb. hivatisszerien foglalkozék ugyanilyen mértékii kedvezményben részesiiljenck, nem foglaltak
allast. Egyidejiileg a PEKB Elndke kérte, hogy az eldterjesztést illetbleg a modositd rendelet-tervezetet
targyalja meg a Kornyezetvédelmi Bizottsdg /a tovdbbiakban: KVB/ is és miutdn 6k kialakitottik az
allaspontjukat, a téma ismételten keriiljén vissza a PEKB elé javaslattétel majd indokolt esetben a
képviselS-testiilet elé dontéshozatal céljabsl.

A KVB az clbterjesztést megtirgyalta és agy dontétt, hogy sem a vizvezeték-meghibésodas, sem pedig
a nbvénytermeszicssel, mezdgazdasiggal stb. hivatisszeriien foglalkozok vonatkozdsiban nem
javasolta kedvezmény megillapitisat,

Mindezek utin tdjékozédtam néhdny 6nkormanyzat talajterhelési dijjal kapcsolatos rendeleti elirasaird]
¢s jellemzden azt tapasztaltam, hogy a normaszévegekben a vizvezeték meghibdsodasa miatt elszivargott
vizmennyiség mér eleve csokkenti a talajterhelési dij alapjat és van olyan helyi szabalyoz4s, ahol mér a
szolgaltatto] Ogy kérik az cllenGrizendd adatbizist, hogy abban a vizvezeték meghibdsoddsa
kovetkeztében elszivargott vizmennyiség is szerepeljen.

A talajterhelési dijjal kapcsolatos t6rvényi elSirdsokat tartalmazé 2003. évi LXXXIX. trvény /a
tovabbiakban: Ktd/ 2004. december 31-.ig tartalmazta is azt a szovegrészt, hogy a vizvezeték
meghibasodasa miatti elszivargott vizmennyiség talajterhelési dij alapot csokkenté ,tényez8”. Ez ugyan
2005. janudr 1-t8] kikeriilt a Ktd. normasz6vegébél, azonban a tapasztalatok szerint tobb Snkormanyzat a
sajat szabdlyozasdban - élve a torvényi felhatalmazéssal - ,,benne hagyta™ ezt a rendelkezést vagy a Kid.
normaszivegehez hasonlo eldirast épitett be a sajat jogszabélyaba.

1-2 dgyfelink, akiket érintette ez a téma a DMRV RT-t8] konkrétan olyan irdsbeli ,,igazoldst” hozott,
amit a csétérés miatt elfolyt vizmennyiségre valé tekintettel eleve a #Kiilonbozet” aloli mentesités
céljabol adtak ki. A DMRV Zri-t6] kapott informéciénk szerint vizvezeték meghibasodds miatti
korrekcidt jellemzOen a csatornahédldzatra legélisan raketott ligyfeleknek adnak ki, akinél ,csak”
ivovizvezeték van, azoknal az egész régidban elvétve, 1-2 rendkiviili esetben méltanyoltak a csétorést / a
nagyon jelentds mértékil vizelfolyds miatt/ és engedick el 2 meghibdsodas miatti ,,felhasznalt”
vizmennyiség ellenértékét.

Varosunkban a talajterhelési dijbo] 2008-ban valamivel tébb mint 6,5 millié forint bevétel szdrmazott, a
2009 jalius 31-ig befolyt bevétel pedig 5 milli6 forint volt.

Mint az adatokbol lathaté, hogy ez a dijfajta az 6nkormanyzati adobevételek egészéhez képest elenyészd
meértekli, annak még az 1 %-4t sem éri el , és akkor, ha az el8bb lefrt esetek miatt a Tdr-ben a szolgéltatd
altal is korrigalt illetéleg ¢ korrekciot irdsban igazolt vizmennyiség egészének vagy nagy részének
elengedését lehetdvé tennénk, éves viszonylatban emiatt legfeljebb 100-200 ezer forint bevétel kieséssel
kellene szdmolni.

Tekintettel arra, hogy a DMRV Zrt adatszolgaltatdsa nem teljes korfl /a neveken és a cimeken kiviil
egy€b adatot nem kézdlnek/ és ez a beazonositdsoknal neheziti a munkankat, fennakadésokat okoz /féleg
a gyakori vezetékneveknél fordul ez elé illetve akkor, ha ugyanazon a cimen ugyanolyan nev(i személyek
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apa ¢s fia laknak / indokoltnak tartanim a Tdr. adatszolgiltatdssal kapcsolatos normaszovegének
akként térténd modositasat, hogy abban a vizfogyaszté illetve — felhasznald személyek azonositisahoz
sziikséges személyi adatok is felilintetésre Keriiljenek.

A modosité rendeleitervezet 1. és 4. §-dban foglaltak nem jelentenek érdemi véltozdst, a javasolt
normaszivegek a helyi jogszabdly pontositdsdt, szakszeriisitését illetve a Ktd. hatdlyos szdvegének
torténd megfeleltetést szolgaljak.

Mindezek utin javaslatom a Tdr. modositasars a kbvetkezd: / a modosito normasziiveg 1. §-dban két

valtozat, ezeken belill két kivastagitott szévegrész szerepel, az egyikben a szolgiltatd altal .elismert”

vizfogyasztds egészét, azaz 100 %-at, mip a mdsikban 90 %-ot javasolom levonni a talaiterhelési dij

alapiabol./

Gid Viros Onkormdnyzatinak 2009 {....... hé.....nap) Ok. sz rendelete
a talajterhelési dijrol szo16 43/2006. (XIL 14.) sz. rendelete / a tovdbbiakban: Tr./

modositiasardl

1§

A Tdr. 2.8 (4) bekezdése helyébe az aldbhi sziivegrész keriil:

A talajterhelési dfj mértéke e rendelet (2) bekezdésében szereplé egységdij-mérték és (3) bekezdésében
meghatdrozott teriiletérzekenységi szorzd szorzata, azaz 180 Ft/ m3

2.§.

A Tdr. 3. § (2) bekezdése helyébe a kiivetkez6 rendelkezés keril. epyiittal a jelenlegi (2-4) bekezdések

szdmozdsa (3-3) bekezdésekre mddosul:

A viltozat

(2) Vizvezeték meghibasodasa kovetkeztében elfolyt, elszivargott vizmennyiség levonhaté a

2

talajterhelési dij alapjabdl, ha a meghibdsodés miatt az illetékes szolgaltatd (Dunamenti Regionalis
Vizml Rt.2600 Vic, Héman Balint u, 3.) — a tovabbiakban szolgaltatd - a dijszdmla korrekcidjat
elvégzi, ezt irdsban igazolja és ennek alapjan javasolja a talajterhelési dij csokkentését, Az
igazolasban fel kell thintetni azt a m3 mennyiséget, amelynek megfizetésétdl a szolgaltatd
eltekintett.” :
B viltozat

Vizvezeték meghibasodasa kovetkeztében elfolyt, elszivargott vizmennyiség 90 %-a vonhaté le az
talajterhelési dij alapjabol, ha a meghibasodas miatt az illetékes szolgaltatdé (Dunamenti Regionélis
Vizmii Rt.2600 Vic, Homan Balint u. 3.} — a tovébbiakban szolgaltaté - a dijszimla korrekcidjat
elvégzi és ezt irasban igazolja ¢és ennek alapjan javasolja a talajterhelési dij csékkentését. Az
igazoldsban fel kell tiintetni azt a m3 mennyiséget, amelynek megfizetésétdl a szolgéltatd
eltekintett.”
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3.8

A Tdr. 5. § (3) bekezdése helyébe az alidbbi rendelkezés keriil:

A3) Az (1) és (2) bekezdések szerinti adatszolgéltatisoknak tartalmaznia kell a kibocsdtdk nevét,
szliletési évét, honapjat és napjat, lakdhelyét valamint a vizfogyasztassal érintett ingatlan pontos
cimét.”

4: 8

A Tdr. 6.§ (3) és (4) bekezdései helyébe a kovekezd szovegrészek keriilnek:

»(3) A kornyezetterhelési dij megfizetésére, bevalldsdra, az ehhez kapcsolddo jogkdvetkezményekre,
a megéllapitdsdhoz és a beszedéséhez vald jog eléviilésére, pénziigvi ellendrzésére, valamint
végrehajtasara a Ktd-ben és e rendeletben nem szabalyozott kérdésekben az addzis rendjérél
sz6l0 torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

(4y A helyi vizgazdalkodisi hatdsagi jogkorbe tartozd szennyvizelhelyezéshez kapcsolodd
talajterhelési dij a teleplilési dnkormanyzat krnyezetvédeimi alapjinak a bevételét képezi és
azt az dnkormanyzat a Ktd. 21/A §-aban foglaltaknak megfelelden hasznalhatja fel.,,

5.§:

E rendelet a kihirdetésekor [ép hatdlyba, az 1.§-dban [eirtakat els6 alkalommal a 2008. évrol
szolo Ktd. 21/A § (1) bekezdése szerint 2009. marcius 31-ig benyijtandd bevalldsok esetében
kell alkalmazni.

El6terjesztés késziilt : (God, 2009. szeptember 7. Jakab Géabor
Adodosztaly vezetd
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Pénziigyi Ellenérzé ¢és Kozbeszerzési Bizottsag
elnékétal

ELOTERJESZTES

a Képvisclo-testiilet 2009. szeptember 23-i iilésére

A

T drgy: Artalajterhelési dijrol sz0l6 rendelet modositisa
A bizottsag 2009. szeptember 14-1 iilésén targyalta fenti napirendet és 5 ,,igen” egyvhangi

szavazaltal az alabbi hatdrozatot hozta,

A Pénziigyi- és Kozbeszerzési Bizottsag a talajterhelési dijrol sz6lé rendelet modositasat
az alabbi normasziveggel javaselja a Képviselo-testiiletnek elfogaddsra:

,» God Viros Onkormanyzatinak ___ /2009 (....... hé......nap) Ok, sz. rendelete
a‘talajterhelési dijrél szélo 43/2006;:(XIE:14:) sz:-vrendelet / a tovabbiakban: Tdr./
médositasaraol

1.8

A Tdr. 2.8 (4) bekezdése helyébe az aldbbi szdvesrész keriil;

~(4) A talajterhelési dij mértéke e rendelet (2) bekezdésében szercpld egységdij-mérték és (3)
bekezdésében meghatarozott teriiletérzékenységi szorzo szorzata, azaz 180 Ft/ m3

2.

ATdr. 3. §(2) bekezdése helyébe a kbvetkezd rendelkezés keriil, egyittal a jelenlegi (2-4)
bekezdések szamozasa (3-53) bekezdésekre modosul:

»(2) Vizvezetek meghibdsodasa kovetkeztében elfolyt, elszivargott vizmennyiséget e kell vonni a
talajterhelési dij alapjdbol, ha a meghibasodas miatt az illetékes szolgaltaté (Dunamenti
Regiondlis Vizmii Rt.2600 Vac, Homan Balint u. 3., a tovabbiakban Szolgaltaté) a dijszamla
korrekcidjat elvégzi és ezt irasban igazolja a kibocsato (vizfogyasztd) felé.
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A Tdr. 3. § (3) bekezdése helvébe az aldbbi rendelkezés keriil:

+3) Az (1) és (2) bekezdesek szerinti adatszolgdltatasoknak tartalmaznia kell a kibocsato
azonositisahoz sziikséges, kibocsatd ¢és Szolgaltatd kozott 1étrejott szerzédésben szerepld
adatokat.
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4.8

A Tdr. 6.8 (3) és (4) bekezdéseil helvébe a kévetkezlb sziveprészek keriilnek:

«3) A kérnyezetterhelési  dij megfizetésére, bevallisira, az chhez kapesolddo
jogkdvetkezményekre, a megallapitasahoz ¢és a Dbeszedéséhez valo jog eléwillésére,
pénzigyi ellendrzésére, valamint

végrehajtasara a Ktd-ben és e rendeletben nem szabélyozott kérdésekben az addzas
rendjérdl szolo torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

(4) A helyi vizgazdalkodasi hatdsagi jogkdrbe tartozd szennyvizelhelyezéshez kapcesolodé
talajterhelési dij a telepiilési Onkormanyzat kdmyezetvédelmi alapjinak a bevételét

képezi és azt az Onkormanyzat a Ktd, 21/A §-aban foglaltaknak megfelelben
hasznalhatja fel.,,

5 8.
E rendelet a kihirdetésekor 18p hatalyba, a 2.§-ban leirtakat elsé alkalommal a 2009. évrdl

szolo Ktd. 21/A § (1) bekezdése szerint 2010. marcius 31-ig benyhjtandd bevallasok
esetében kell alkabmazni.

God, 2009. szeptember 15.




